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IVADAS

Ichtiofaunos monitoringas 28-iose Ryty Lietuvos upése, 37-iose stotyse vykdytas 2005 m.
liepos meén. pabaigoje — spalio mén. pradzioje. Dar 4-iose upése (5-iose stotyse) ichtiofaunos buklé
vertinta pagal ankstesniais metais vykdyty tyrimy duomenis. IS viso Zuvy bendrijy biikle, o taip pat
abiotiniai rodikliai ir antropogeniniai veiksniai {vertinti 42-jose 33 upiy atkarpose. Dar vienoje
upéje, nurodytoje ichtiofaunos monitoringo Ryty Lietuvos upiu plane (Josvainis ties Oreliais,
Nevézio bas.; Nr. schemoje — 288), tyrimy atlikti nebuvo galimybiy, kadangi upés vagoje nebuvo
vandens.

Pagal upiy tipologijos kriterijus, naudojamus taikant LZI metoda, tyrinétos upiu atkarpos
apémeé visus 8 tipus. Juy tarpe dauguma sudaro 5-8 tipuy upés, kuriy Zuvy bendrijose dominuoja
karpinés zuvys. Skirstant tik pagal tris baseino ploto grupes (<100, 100-1000, >1000 km?),
daugiausiai vidutinio, 100-1000 km? baseino ploto upiy.

REZULTATU APTARIMAS

Lietuvos (LZI) ir Europinio (EFI) Zuvy bendrijy struktiiromis pagristi metodai upiy
ekologing biikle vertina gana panasiai. Toms pacioms upéms jie dazniausiai suteikia toki pati bikles
tvert], arba skirtumai yra tik vienos ekologinés buklés klasés ribose. Taciau net 9 atvejais i§ 10,
kuomet LZI ir EFI jveréiai skyrési, EFI ekologing biikle jvertino pras¢iau, negu LZI, EFI jvertis
buvo aukstesnis tik vienu atveju. Dazniausiai neatitikimai nustatyti upése, kuriy vagos nuolydis yra
mazas (<0,6 m/km) ir zuvy bendrijose nattraliai dominuoja buveinés degradacijai maziau jautrios
Zuvys.

LZI metodas gerai atspindi Zzuvy bendrijy struktiros ir sudéties kaita antropogeninio
poveikio gradiente. Biiklés jverciai tiksliai sutampa su jautriy antropogeniniam poveikiui Zuvy
gausumo maz¢jimo, eliminavimo seka ir Siam poveikiui atspariy zuvy dominavimo laipsnio
did¢jimo seka. EFI metodas zuvy bendrijy biikle vertina Siek tiek griezciau: jis blogai ekologinés
buklés klasei kartais priskiria ir tas upes (Platonis, Juosta, Lévuo a. Kupiskio, Tatula, Nevézis a.
Raudondvario), kuriose vis dar gyvena nerSto substratui specializuotos (ant Svaraus zvirgzdéto
grunto nerSiancios (LITH; raing, strepetys, Sapalas, ziobris), ar bendrai vandens kokybei jautrios
(INTOL; kartuolé) zuvys, kuriy blogai ekologinei biiklei (5 kokybés klas¢) priskirtinose upése
neturéty biti. Tuo tarpu LZI metodas blogos ekologinés biklés grupei priskiria tik tas upes, kur $iy
jautriy ar vidutinio jautrumo Zuvy riiSiy néra.

Lyginant LZI ir EFI jver¢ius su bendro antropogeninio poveikio (apskai¢iuoto pagal penkis
poveikio kriterijus) stiprumu, iSlieka tas pats désningumas: EFI linkgs ekologing biikle ivertinti
praséiau, negu LZI, ypaé — maZesnio vagos nuolydZio upiy atkarpose. Taliau tai gali biti
paaiskintina metodologiniais EFI taikymo apribojimais: Sis metodas sukurtas didesnio kaip 0,5
m/km upiy Zuvy duomeny baziy pagrindu, todél EFI taikant maZesnio nuolydzio upése, galimos
gana Zenklios ekologinés buklés vertinimo paklaidos.

LZI, lyginant su bendro antropogeninio poveikio jverc¢iu, upiu ekologing bukl¢ vertina Siek
tiek tiksliau, negu EFI, maZesné ir jvertinimo paklaida (tik vienos klasés ribose). Siek tiek geresné
ir $io metodo skiriamoji geba mazesnio nuolydzio upése, taciau paklaidy skaicius Sioje upiy grupeje
yra santykinai didesnis, negu didesnio nuolydZio upése. Abu metodai klaidingai ivertino ekologing
buklg upiy atkarpy, tekanciy tarp ezery ar esanciy arti iStaky 1§ ezero (Zeimena ties Kaltanénais,
Sventoji zemiau Asavo ez. ir ties Bindzeliskiais, Laukesa-Nikaja). Taip pat abu metodai negali
korektiskai jvertinti labai mazy upeliy biklés, kuriy negausia ichtiofauna, taciau atsparia aplinkos
poveikiui, salygoja natiiralios priezastys (Sventosios intakas K-5). Todél ateityje, ekologinés biiklés
vertinimui zuvy bendriju struktiiromis pagristais metodais, tokios upés ar ju atkarpos neturéty biiti
parenkamos. Pageidautina, kad monitoringui numatytos stotys biity nutolusios nuo ezery bent 5 km



2

atstumu, o minimalus monitoringui numatyty upiy baseiny plotas (tyrimy taSke) biity didesnis kaip
25 km?.

Taciau atmetus minétas stotis, abu metodai gana tiksliai identifikuoja geros ir prastesnés
negu gera (vidutinés-blogos) biklés upes, t.y. atskiria upes, kuriy geros ekologinés biiklés
uztikrinimui yra bitinos papildomos priemonés (pagal BVPD reikalavimus), ir kur priemonés
nereikalingos. Skirstant i upes i $ias dvi ekologinés buklés grupes, LZI tikslumas yra Siek tiek
didesnis (LZI tiksliai prognozavo 92%, EFI — 87% visy tyrinéty upiy baklg).

Atsizvelgdami | visus minétus désningumus rekomenduojame:

1 — pakoreguoti ichtiofaunos monitoringo sto¢iy tinkla, kad i ji nebiity itrauktos ezery itakos zonoje
esancios ar maZesnio kaip 25-30 km® baseino ploto upiy atkarpos;

2 — ekologinés biklés jvertinimui ir toliau kurj laika taikyti abu (LZI ir EFT) metodus, kad bity
tiksliau ivertintas metody funkcionavimas ir buklés vertinimo paklaidy priezastys
("nepriklausomuy", naujai istirty stociy skaicius Siam tikslui kol kas yra per mazas);

3 — Siais metais tirty sto¢iy zuvy bendrijy biiklei apibtidinti taikyti "geriausia" ekologinés biiklés
iverti (absoliu¢ia dauguma atveju — LZI jvertis, ir tik Neryje ties Buivydziais — EFI jvertis);

4 — koreguoti LZI metoda, ypa& - maZo nuolydZio upése, parenkant papildomus vertinimo kriterijus
ar tikrinant/perskaic¢iuojant rodikliy iverciy sklaida skirtingos ekologinés biiklés upése. EFI metodo
(modelio) korekcija yra negalima;

5 — patvirtinus suderinta (interkalibruota) upiu klasifikacija, atitinkamai turi biiti koreguojamas ir
LZI metodas (jeigu upiy klasifikacija neatitiks LZI sistemos, turi biiti perskai¢iuotos LZI rodikliy
kaitos ribos).

ISVADOS

1. Pagal zuvy bendrijy struktiromis pagristus Lietuvos (LZI) ir Europos (EFI) upiy buklés
vertinimo metodus, tyrinéty upiy ekologiné biikleé yra:

Labai gera ir gera (1-2 kokybés klasés) — Kenos zemupyje (1. gera biikle), Sventojoje ties
Sabalitinais, ties Anyks¢iais ir zemupyje (pastarojoje — 1. gera biikle), Meroje ties PaZeimene,
Ventoje 7. Mazeikiy, Zeimenoje z. Pabradés, Merkyje Z. Puvogiy, Uloje ties Kasétomis, Skrobluje
a. Dubininky (I. gera biklé), Nemunélyje ties Tabokine, Virvytéje ties Janapole, Suivés
zemupyje, Dysnoje ties KacergisSke ir Neryje t. BuivydZiais;

Vidutiné (3 klas¢) — Sesupéje Lenkijos ir Kaliningrado pasieniuose, Neryje a. Kauno, ZieZmaroje,
Pyvesoje 7. Zadeikiy, Varduvoje 7. Griezés, Nemune Z. Smalininky ir Visakyje a. Pilviskiu;

Prasta (4 klas¢) — Daugyvenés zemupyje, Rausvéje ties Nadrausve, ASvoje pasienyje, Jiesioje ties
Silavotu, Nemune a. Druskininky, Masoje Z. Saloéiu, Juostoje . Jackagalio, Platonyje pasienyje,
Neveézyje a. Raudondvario, Lévenyje a. Kupiskio ir Tatuloje a. BirZy;

Bloga (5 klas¢) — Birvétoje pasienyije, Sirvintoje a. Sirvinty ir Sidabroje pasienyje. Siai grupei
priskirtinas ir Josvainis ties Oreliais, kurio vagoje tyrimy metu nebuvo vandens.

Likusiose 5 stotyse - Zeimenoje ties Kaltanénais, Sventojoje 7. Asavo eZero ir ties Bindzeliskiais,
Laukesoje-Nikajoje 7. Zarasy ir bevardziame Sventosios intake K-35, kuriose pagal LZI ir EFI
metodus buvo nustatyta vidutiné-bloga biikle, metody jveréiy rezultatai yra nepatikimi. Siose
atkarpose etaloninés buklés neatitinkancia zuvy bendrijy struktiirg ir sudéti gal¢jo salygoti ne
antropogeninés kilmés, o naturaliis aplinkos veiksniai.

2. Lyginant LZI ir EFI metodais apskai¢iuotus upiy ekologinés biklés jveréius su jverdiais,
apskai¢iuotais pagal penkis pagrindinius antropogeninio poveikio kriterijus, LZI upiy ekologing
biiklg vertina tiksliau, negu EFI. Skirstant upes i 4 ekologinés buklés klases (nuo 2 — gera iki 5 —
bloga) LZI teisingai prognozavo 63% stoéiy biikle, o skirstant i geros (1-2 klasés) ir prastenés
(3-5 klasés) buklés upes, teisingai prognozavo net 92% stociy biiklg. EFI tikslumas atitinkamai
yra 53% ir 87%. Abieju metodu paklaidos yra santykinai daznesnés vertinant mazo vagos
nuolydzio upiy biklg.
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3. LZI metodas geriau atspindi Lietuvos upiy Zuvy bendrijy struktiros ir sudéties kaita
antropogeninio poveikio gradiente, negu EFI. Gana ryski tendencija, kad EFI linkes suteikti
blogesnés ekologinés biikles jverti, lyginant tiek su antropogeninio poveikio kriterijais, tiek su
LZI metodo rezultatais.

4. Abu metodai negali buti taikomi upiy atkarpose, esanciose ezery jtakos zonoje bei mazesnio kaip
25-30 km? baseino ploto (plotas auk$¢iau tyrimo stoties) upiy atkarpose.
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